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Recenzja
w postepowaniu habilitacyjnym w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego
dr Katarzynie Lilianie Batani

Dr Katarzyna Liliana Batani (Jakubowska) uzyskata stopien magistra w 2000 r na
Wydziale Fizyki Uniwersytetu Opolskiego za prace ,Uzupetnienie i usystematyzowanie
poziomow energetycznych zelaza” pod kierunkiem prof. dr. hab. Andrzeja Grabow-
skiego. W tym instytucie habilitantka zatrudniona byta od roku 1998 do 2009 jako
pracownik techniczny. Po magisterium pracowata jednak gtbwnie za granicg, najpierw
w FOM-Institute for Plasma Physics Rijnhuizen, w Nieuwegein w Holandii, a potem w
Group of Atomic and Molecular Physics of Royal Institute of Technology w Sztok-
holmie. Gtéwnym tematem jej badan byta wtedy plazma fuzyjna uwieziona w polu
magnetycznym (w tokamakach TEXTOR i JET), aczkolwiek zajmowata sie rowniez
fotofragmentacjg i fotojonizacjag molekut. W roku 2009 zmienita zatrudnienie na
Instytut Fizyki Plazmy i Laserowej Mikrosyntezy, w ktérym, najpierw jako asystent, a
potem adiunkt, zatrudniona jest do dzisiaj. Badania prowadzone w IFPILM
wraz z wynikami jej wczesniejszych prac zaowocowaty w roku 2012 doktoratem, pod
opiekg promotora prof. dr. hab. Marka Sadowskiego, o tytule ,Metody emisyjnej spek-
troskopii optycznej w zastosowaniu do badan gorgcej plazmy w uktadach typu
Tokamak i Plasma-Focus”.

Po doktoracie habilitantka nieco zmienita tematyke, kierujgc sie w strone oddziaty-
wania promieniowania laserowego z materig (rowniez w dziedzinie wspdlnej z jej
poprzednimi badaniami, czyli fuzji jadrowej, ale teraz uwiezionej inercyjnie). Z tej dzie-
dziny jest przedstawione przez nig dokonanie habilitacyjne, czyli cykl 14 wieloautor-
skich artykutow pod wspdlnym tytutem ,Badania materii w ekstremalnych warunkach
indukowanych przez lasery”. Badania te prowadzone byly gtéwnie w ramach wspot-
pracy z uniwersytetem w Bordeaux, a doktadniej z CELIA (CEntre Lasers Intenses et
Applications), aczkolwiek eksperymenty byly wykonywane na wielu instalacjach lase-
rowych w Europie (PALS, LULI, VULCAN, PHELIX, LEO) oraz Azji (GEKKO XII oraz
SHENGUANG I1I-P).

Wedtug ustawy ,Prawo o szkolnictwie wyzszym” gtdbwnym zadaniem recenzji habili-
tacyjnej jest ocena czy osiggniecie naukowe habilitanta spetnia warunki opisane w
artykule 219 p. 2, czyli ,posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne,
stanowigce znaczny wkfad w rozwdj okreslonej dyscypliny”. Tak naprawde sg to dwie
oceny — czy wkitad jest znaczny (oczywiscie w przeliczeniu na jedng osobe i przy
uwzglednieniu liczebnosci grupy naukowcow zajmujgcych sie dang dyscypling) oraz



czy ten wkiad jest dorobkiem habilitanta. W przypadku prac jednoautorskich lub mono-
grafii ta druga ocena jest dos¢ prosta, za wyjgtkiem ewidentnych probleméw praw-
nych, w przypadku prac wieloautorskich wymaga ona analizy oswiadczeh wspofau-
torow oraz wnioskowania z przestanek posrednich, czasem przekrywajgcych sie
czesciowo z oceng aktywnosci naukowej habilitanta.

Habilitantka wybrata 14 publikacji z 51 wymienionych przez siebie jako opubliko-
wane po doktoracie (od czasu napisania autoreferatu wg bazy danych Scopus poja-
wity sie 4 nowe) kierujgc sie wyraznie z jednej strony spodjnoscig tematyczng,
a z drugiej strony tym, zeby wybrac takie, w ktérych jej wktad byt wyraznie decydujgcy.
Prawdg jest, ze to 14 jest odrobine naciggane, poniewaz dwa z tych artykutow to
zasadniczo dwie wersje jednego — wersja naukowa do Europhysics Letters, oraz
wersja do Europhysics News, czyli taka zajawka popularyzacyjna. Z drugiej strony,
wybor tej publikacji (w duzym zakresie wykonanej przez habilitantke) do Europhysics
News potwierdza waznos$¢ wptywu tej publikacji na forum miedzynarodowym. Publi-
kacje zebrane w osiggnieciu sg to publikacje w przyzwoitych recenzowanych czasopi-
smach, obecnych w wykazie ministerialnym (wymog ustawowy). W 6 z tych 14 publi-
kacji habilitantka jest na pierwszym miejscu listy autoréw, a w dwdch innych przypad-
kach, gdzie jest druga, jest autorem korespondencyjnym i jej wktad jest oceniany jako
decydujgcy. Reszta dobrana jest raczej na zasadzie uzupetnienia prac w ramach
tematu. W przypadku pracy w dziedzinie, w ktérej do wykonania dowolnego ekspery-
mentu potrzebne sg skomplikowane i duze maszyny, do obstugi ktérych potrzebna
jest duza grupa specjalistow, publikacje naukowe (nie przeglagdowe) sg zasadniczo
jedynie wieloautorskie, poniewaz zrobienie wstepnej analizy danych wymaga duzej,
dedykowanej wiedzy szczegdtowej oraz specyficznych umiejetnosci. Dlatego tez poza
rzadkimi publikacjami na temat tejze wiasnie wstepnej analizy danych (przyktadem
takiej jest publikacja [H11] ,Diagnostics of laser-produced plasmas”, gdzie habilitantka
zaprezentowata m.in. opracowywanie danych z diagnostyki VISAR czy szerszy prze-
gladowy artykut [H8] ,Optical Time-Resolved Diagnostics of Laser-Produced
Plasmas”) przynajmniej czes¢ danych sktadajgcych sie na publikacje jest zbieranych
przez gtéwnych autorow od osdb zajmujgcych sie szczegotowg analizg danych z okre-
Slonej dziedziny. Do gtdwnego autora lub autorow nalezy wtedy zebranie wynikow i
praca te wyniki syntetyzujgca, dajgca najwiekszy wktad do efektywnego zaprezento-
wania wynikow na forum swiatowym, a wiec takze do wkiadu w rozwdj dyscypliny.
Inng osoba, ktéra jest kluczowa dla ,wyprodukowania” tego wktadu do rozwoju dyscy-
pliny jest osoba koordynujgca eksperyment, dlatego w przypadku oceny czy wktad w
rozwoj dyscypliny jest rzeczywiscie wktadem habilitantki nie do konca da sie omingc¢
wptywu oceny jej dziatalnosci organizacyjnej. Z czesci 6 autoreferatu dowiadujemy
sie, ze habilitantka réwniez koordynowata wiele z eksperymentéw prowadzacych do
uzyskania materiatu zaprezentowanego w ramach osiggniecia habilitacyjnego, czyli
zdecydowanie jej wktad byt tu bardzo wazny. Uwazam wiec, ze mozna uznaé¢ ze
dorobek zaprezentowany w ramach osiggniecia habilitacyjnego jest rzeczywiscie
w wystarczajgcym stopniu dorobkiem habilitantki.

Publikacje zebrane przez habilitantke w ramach osiggniecia naukowego odnoszg
sie do badan nad generowaniem ekstremalnych stanéw materii, wkasnosciami wykre-
owanych stanéw, a takze do rozwijania i stosowania réznych metod diagnostyki
eksperymentdéw, podczas ktorych te stany powstajg. Ekstremalnosc¢ standw polega tu
na bardzo duzym cisnieniu i/lub gestosci energii (stany opisywane jako HED, High



Energy Density), natomiast do ich wytwarzania uzywa sie rozmaitego typu laseréw.
Eksperymenty tego typu sg pewnego rodzaju cennym skutkiem ubocznym rozwoju
laserow impulsowych i ich zastosowania do réznych celow, przede wszystkim do fuzji
jadrowej. Z jednej strony, skoro juz laser jest do uzycia, to mozna go wykorzysta¢ do
wspierania ciekawych badan podstawowych, jakimi sg badania Warm Dense Matter
(WDM) i ich odniesienie do astrofizyki, tak w dziedzinie sprawdzania przy jakich
warunkach woda moze mieC wiasnosci metaliczne (eksperyment opisany w [H12,
H13], jego rozszerzona analiza w [H7] oraz eksperyment kontynuacyjny [H4]), jak i co
dzieje sie w podobnych warunkach z weglem [H6] — oba te zagadnienia sg bardzo
istotne do zrozumienia warunkéw panujgcych wewnatrz planet — olbrzyméw. Z drugiej
strony wykorzystanie laseréw do przeprowadzania fuzji inercyjnej wymaga bardzo
dobrego zrozumienia tego, co sie podczas oddziatywania dzieje ze Sciskanym mate-
riatem. Porzgdne zaplanowanie eksperymentu fuzji inercyjne i odpowiednie wprowa-
dzenie korekt poOzZniej wymaga przeprowadzenia bardzo dokfadnych symulacji,
a symulacje te trzeba oprze¢ na pomiarach okreslonych parametréw oraz réwnan
stanu — w wypadku osiggniecia naukowego habilitantki przede wszystkim chodzi tu
badanie zachowania materiatow takich jak diament i azotek boru [H6, H2]. Co wiecej,
eksperymenty takie stuzg do sprawdzania przewidywan rozmaitych obliczen modelo-
wych co pokazane jest w wiekszo$ci prac eksperymentalnych tu cytowanych [H1, H2,
H5, H6, H7, H10].

Oproécz tematoéw juz omoéwionych habilitantka ma w dorobku tez prace oparte na
badaniu teoretycznym i doswiadczalnym efektow oddziatywania lasera z rozmaitymi
probkami wielowarstwowymi [H4, H5, H12, H14] oraz zastosowania takich probek do
studiowania problemoéw z generacjg gorgcych elektronéw pojawiajgcych sie w fuzji
inercyjnej [H9]. Jednym z ciekawych nurtdbw w badaniach habilitantki jest otrzymy-
wanie ekstremalnych stanéw materii nie za pomocg wykorzystania klasycznych
laseréw impulsowych o duzej energii impulsu (~100J) i nanosekundowej dtugosci, ale
laseréw femtosekundowych o znacznie nizszej energii impulsu [H10, H1]. Zastoso-
wanie tych laserow daje mozliwos¢ uzyskania standéw ekstremalnych bez koniecz-
nosci przeprowadzania eksperymentow w wielkich laboratoriach, co zdecydowanie
poszerza zakres mozliwych do wykonania eksperymentéw oraz pozwala na badania
nieco innego zakresu parametréw — bardziej odpowiadajgcych fali uderzeniowej niz
znacznie bardziej rozciggniete w czasie efekty dziatania laseréw nanosekundowych.
Wkiadem habilitantki do tej dziedziny byto szczegdtowe zbadanie dla takich ekspery-
mentéw mechanizméw generowania fali uderzeniowej i poréwnanie wynikow z symu-
lacjami. Eksperymenty pokazaty réwniez, ze otrzymane w tym zakresie ekstremalne
stany materii r6znig sie w zaleznosci od parametréw wigzki laserowej.

Na samym poczgtku omawiania osiggniecia habilitacyjnego wspomniatam o znajdu-
jacych sie w nim dwdch artykutach na temat diagnostyki plazmy generowanej lase-
rowo, ktére podsumowujg takze w pewnym zakresie czes¢ z tego dorobku habilitantki,
ktory nie byt umieszczony w zbiorze wybranych artykutdéw, poniewaz polega on
w duzej czesci na pracy przy eksperymentach i odpowiedzialnosci za diagnostyke (od
jej tworzenia, przez wykorzystanie, po obrébke danych). Habilitantka ma w swoim
dorobku réwniez kilka prac przeglgdowych i podsumowujgcych dokonania w swojej
dziedzinie, ktérych przyktadem jest wybrana w ramach osiggniecia praca [H3],
omawiajgca status wiedzy na temat ekstremalnych stanéw materii wywotanych przy



pomocy lasera (na rok 2021, bo wtedy zostata przyjeta do druku; sama habilitantka
zdazyta juz do tej dziedziny nieco doda¢ od tego czasu).

Podsumowujgc, na bazie serii artykutbw podanych przez habilitantke jako osig-
gniecie habilitacyjne, uwazam ze spetnia ono warunki ustawowe artykutu 219 punktu 2
i w zwigzku z tym moja ocena jest pozytywna. Nie omawiam artykutow i wynikow
bardzo szczegdétowo, poniewaz nie wydaje mi sie to potrzebne w sytuacji, kiedy nie
planuje z akceptacjg tych wynikéw polemizowac.

Autoreferat habilitantki jest w pewnym zakresie pomocny w ocenie osiggniecia
habilitacyjnego — na pewno pokazuje spojnos¢ dokonania w zakresie zainteresowan
i dziatalnosci habilitantki, co biorgc pod uwage specyfike pracy osoby zajmujgcej sie
bezposrednio diagnostykg eksperymentow i przez to uczestniczgcej w bardzo wielu
Z nich, czesto z nieco rozbieznych tematow, nie jest wcale rzeczg tatwg. W przypadku
badan na wielkich instalacjach czesto trzeba robi¢ to, co spotecznosé uznaje za aktu-
alnie najbardziej potrzebne, wiec sprawienie zeby praca byta spdjna tematycznie jest
zadaniem samym w sobie. Autoreferat dzieli publikacje w ramach podtematéw i przy-
stepnie omawia ich najwazniejsze punkty, natomiast nieco mniej pomaga w ocenie
rzeczy bezposrednio wykonanych przez habilitantke, poniewaz uzywa ona bardzo
réznych okreslen (zrobitam — zdumiewajgco czesto w polskiej wersji autoreferatu
pojawia sie rodzaj meski, zastanawiam sie czy to jaki$ rodzaj autokorekty sie wigczyt,
zrobilismy, wykonano) — znacznie bardziej pomagajg tu komentarze w wykazie osig-
gnie¢ oraz oswiadczeniach wspotautoréw. Musze powiedzie¢, ze nie bardzo wiem co
ma czytelnikowi dac¢ lista prezentacji konferencyjnych i ich cytowanie w tekscie autore-
feratu, poniewaz i tak nie bardzo ma on szanse w jakikolwiek sposdb zapoznac sie z
ich trescig — majg one raczej wptyw na ocene aktywnosci naukowej, ale na to jest
miejsce gdzie indziej. Czasami troche zgrzyta uzywanie zargonu i skrétéw myslowych,
tak w polskim jak i angielskim tekscie — gtéwnie chodzi o uzywanie ,laser” jako skrotu
mys$lowego na impuls laserowy oraz wigzke laserowg, w zwigzku z czym czytelnik
dowiaduje sie w wersji polskiej np. ze laser padat na tarcze. W wersji angielskigj
pojawia sie rowniez, ze lifetime of lasers can be very short” co chyba jest juz jakims$
efektem pospiesznej redakcji, poniewaz raczej chodzi o czas zycia wygenerowanej
plazmy. W niektérych miejscach widac, ze habilitantka raczej rzadko w aktualnej pracy
postuguje sie jezykiem polskim, poniewaz pojawity sie btedy w terminologii polskiej
wersji — ,szescienny BN o strukturze mieszanki cynku” to struktura sfalerytu (blendy
cynkowej), natomiast Warm Dense Matter po polsku raczej spotykatam jako cieptg
gestg materig, a nie gorgcg. Miatam przez chwile problem z odmiang nazwiska Hugo-
niot, zdaje sie podzielany przez habilitantke, poniewaz zasadniczo (t jest raczej
nieme) powinno sie go nie odmienia¢, ale jednak raz czy drugi sie habilitantce
zdarzyto.

Pomimo faktu, ze wg RDN komisja habilitacyjna nie powinna sie w ocenie kierowac
bezposrednio bibliometrig, habilitanci zachecani sg do jej do$¢ drobiazgowego
podania w zatgczniku 4. Sprawdzenie wynikbw wg Web of Science byto dos¢
meczgce, poniewaz specyfika artykutow w dziedzinie plazmy wysokotemperaturowe;j
to bardzo duzo autoréw, czasami z btedami w afiliacji; troche lepiej byto z bazg
danych Scopus, chociaz tam réwniez z uporem habilitantka byta w niektorych swoich
wersjach atrybuowana do NCBJ, zamiast IFPILM. Habilitantka podaje trzy wersje
bibliometrii, od zupetnie wytgczajacej problem ,JET Contributors” za pomocg pozbycia
sie z obliczen wszelkich artykutéw z czaséw pracy w JET, do wersji max, gdzie zalicza



do swoich wszystkie artykuty, w ktérych byta wtgczona w ramach ,JET Contributors”
(a nie jako autorka wymieniona w czesci nie-zbiorowej). Zasadniczo w praktyce
polskiej w ramach badan plazmy wysokotemperaturowej tej trzeciej wersji sie nie
stosuje, natomiast z drugiej strony nie widze powodu zeby w ogdlnej bibliometrii JET
wytgcza¢ (poza faktem, ze sg to badania wykonywane przed doktoratem). Spraw-
dzitam w efekcie posrednig wersje bibliometrii, uzyskujgc dos¢ podobne wyniki do
podanych przez habilitantke — w zaleznosci od bazy danych indeks Hirsha okoto 20,
cytowan rzedu 1200. Jest to zbiezne ze sporg aktywnoscig naukowg i organizacyjng
habilitantki.

Zasadniczo w ustawie obowigzki recenzenta sg nie do konca okreslone, jest powie-
dziane, ze ,recenzenci oceniajg, czy osiggniecia naukowe osoby ubiegajgcej sie o
stopien doktora habilitowanego odpowiadajg wymaganiom okreslonym w art. 219 ust.
1 pkt 2, i przygotowujg recenzje”, co sugerowatoby ze wedle aktualnej ustawy do
recenzenta (i recenzji) nalezy jedynie ocena punktu 2 artykutu 219. Jednakze
w poradniku Rady Doskonatosci Naukowej jest napisane, ze zadaniem recenzenta
jest sporzgdzenie jednoznacznej, uzasadnionej oceny w przedmiocie spetnienia
wszystkich trzech punktow artykutu 219, wiec takze punktu trzeciego.

W przypadku punktu trzeciego ocena jest najprostsza — aktywnos¢ habilitantki jest
bardzo duza. Pisze, jezdzi na konferencje i wygtasza tam wystgpienia (niektore jako
zaproszone), organizuje seminaria i szkolty naukowe, byla i jest uczestniczkg
projektow (naliczytam 11), byta kierowniczkg projektu (projekt PALS19582) juz
zamknietego, aktualnie kieruje dwoma (jeden z Eurofusion, jeden z EU COST), kiero-
wata i kieruje kampaniami eksperymentalnymi (gtownie w Czechach na instalacji
PALS w Pradze oraz w Japonii: NIFS i GEKKO), organizuje konferencje, jest redak-
torkg czasopism — od goscinnych (Frontiers in Physics, Matter and Radiation at
Extremes) do naczelnego, w Laser and Particle Beams. Stazy w instytucjach nauko-
wych udato mi sie w dokumentaciji dostarczonej przez habilitantke naliczy¢ 47 od 2001
roku, od kilkuletnich do kilkutygodniowych. Te staze to w przypadku habilitantki jej
gtébwna praca, polegajgca na robieniu eksperymentéw (gtéwnie odpowiedzialna jest za
diagnostyke) na réznych instalacjach laserowych, ale takze nawigzywanie wspotpracy
miedzynarodowej w ramach projektow, ktore prowadzi. Najmniej jest w tym pracy
dydaktycznej, poniewaz zasadniczo jej nie prowadzi, ale byta juz wspdtopiekunkg prac
magisterskich, cztonkinig komisji magisterskiej oraz trzech doktorskich (w tym
w dwoéch przypadkach egzaminatorkg). Ogodlnie, jej dziatalno$¢ odpowiada juz od
jakiegos czasu w duzym zakresie dziatalno$ci samodzielnego pracownika naukowego,
a jej dokonania docenit rowniez macierzysty instytut (IFPiLM), dajgc jej w 2024 roku
nagrode za osiggniecia naukowe. Przy tym znajduje rowniez czas na wolontariat w
zakresie polsko-francuskim wigczajgc w to uczenie w polskiej szkole. Mysle, ze
akceptacja wypetnienia punktu trzeciego artykutu 219 nie ulega kwestii.

Podsumowujgc, oceniam ze wszystkie trzy punkty z wymogoéw ustawowych na
stopien doktora habilitowanego doktor Katarzyna Liliana Batani spetnia pozytywnie
i wnosze o nadanie jej stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk Scistych
i przyrodniczych, w dyscyplinie nauki fizyczne.
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